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Stanovisko k problematike nahrad odmien podPa Autorského zikona & 185/2015 Z. z.
VazZeny pan Lelovsky,

dna 7.7.2015 nam bola dorucend Va3a Ziadost' o usmernenie k novému Autorskému
zakonu vo vztahu k technickym zariadeniam, ktorych cena vstupuje ako zaklad do vypoétu
nahrady odmeny v zmysle § 36 v spojeni s prilohou ¢&. 2 Autorského zékona ¢&. 185/2015 Z. z.

Vzhladom na ¢l. 72 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého jedinym
ustavodarnym a zakonodarnym orgdanom Slovenskej republiky je Ndrodnd rada Slovenskej
republiky, nie je Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky opradvnené poskytovat’ pravne
zavdzny vyklad zakona. AvSak vzhl'adom na skutoCnost’, Ze Ministerstvo kulttiry Slovenskej
republiky je v zmysle § 18 ods. 1 pism. d) zdkona &. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti
vlady a organizécii Gstrednej Statnej spravy v zneni neskorsich predpisov tstrednym organom
Statnej spravy pre autorské pravo a prava suvisiace s autorskym pravom, poskytujeme Vam
nasledovné vyjadrenie k aplikacii predmetnych ustanoveni Autorského zakona, ktoré moze
slazit’ ako pomdcka pre orientaciu v aplikaénej praxi.

I. SPRAVODLIVA KOMPENZACIA

Jednym zo zékladnych obmedzeni vylu¢ného majetkového prava autora udelovat
suhlas na pouzitie obsahov chranenych autorskym pradvom je moZnost vyhotovovania
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rozmnozeniny diela pre stkromné ucely bez toho, aby sa tymto konanim sledoval akykol'vek
majetkovy prospech. Toto obmedzenie autorského prava ustanovené ¢lankom 5 ods. 2 pism.
b) smernice o zostladeni niektorych .aspektov autorskych prav (d’alej len ,smernica®)’,
zabezpeCuje doleziti funkciu legalnej cirkulacie kultirnych obsahov, ktora je Zivotne
dolezitym faktorom pre rozvoj spolo¢nosti.”

Recital 38 smernice upravuje, ze clenské Staty musia mat’ moznost’ poskytniit’ vynimku
alebo obmedzenie v suvislosti s prdavom rozmnoZovania pre niektoré druhy rozmnoZovania
zvukového, vizudlneho a audiovizudlneho materialu na sikromné pouZitie, ktoré si doplnené
vhodnou kompenzdaciou.

V prvom rade je potrebné ustalit’ pravny obsah spravodlivej kompenzicie vo vzt'ahu
k inStitatu nahrady ujmy, ktord ma utrpiet’ nositel' prav pri zavedeni a aplik4cii obmedzenia
prava na vyhotovenie rozmnoZenin pre sikkromné ucely, ked pri naplneni smernicou danych
podmienok moze ktorakol'vek fyzicka osoba vyhotovit rozmnoZeninu predmetu ochrany bez
toho, aby ziskala osobitny sthlas od nositel'a prav. VysSie uvedeny recital 38 smernice
v druhej vete hovori o ,.systémoch odmernovania ako kompenzdcie za ujmu nositelom prav'
(remuneration schemes to compensate). Gramaticky je teda zrejmé, Ze uz samotna smernica
spdja dva zasadne rozdielne pravne nastroje — dve prava — na dosahovanie hospodarskeho
prospechu, a to prdvo na odmenu (primeranti odmenu), ktoré je v zasade zavizkovym pravom
vyplyvajiucim zo zmluvy apravo na ndhradu 8kody, teda pravo v zédsade vznikajice
z poruSenia zavidzku alebo pravnej povinnosti. Je viak nepochybné, Ze vyhotovenim
rozmnozeniny na ziklade dodrzania podmienok ustanovenych v ¢l 5 ods. 2 pism. b)
v spojeni s ods. 5 smernice (pri naplneni trojkrokového testu) nedochidza k porueniu
zavizku ani povinnosti. Predov3etkym nie je dany kauzalny nexus medzi potencidlnou
Skodou a 8kodovou udalostou, naopak, realizuje sa pravo na pouZitie diela dané ex lege.
Z uvedeného vyplyva, Ze spravodliva kompenzicia, z privneho hladiska nebude
nahradou Skody, ale odmenou, resp. urCitym osobitnym typom (autorskej) odmeny, ktori
mozno oznaclit’ ako odmena sui generis alebo — podobne ako tento rozpor terminologicky
vhodnejsie riesi zdkonna L'1prava3 — ako nahrada odmeny (nie nahrada skody).

Ako teda vyplyva zo smernice

' Smernica 2001/29/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 22. mdja 2001 o zostladeni niektorych aspektov
autorskych prav a s nimi stvisiacich prav v informaénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s.
230).
? Clanok 2 smernice upravuje vyluéné pravo na vyhotovovanie rozmnoZenin, a to rozmnoZenin priamych alebo
nepriamych, do¢asnych alebo trvalych, ktoré si vyhotovené akymkol'vek spdsobom a akoukolvek formou, v
celku alebo v ¢asti pre autorov k ich dielam, pre vykonnych umelcov k zaznamom ich vykonov, pre vyrobcov
zvukovych zaznamov k ich zvukovym zdznamom, pre vyrobcov prvych zédznamov filmov k originilu a k
rozmnozeninam ich filmov, pre vysielajiice organizicie k zdznamom ich vysielani, ¢i uZ si tieto vysielania
?renﬁané po dréte alebo vzduchom vratane kablov alebo satelitu.

Porovnaj § 24 ods. 4 zékona ¢. 618/2013 Z. z. o autorskom préave a pravach suvisiacich s autorskym pravom
(autorsky zakon) v zneni neskor8ich predpisov a § 36 ods. 2 Autorského zakona (zékon &. 185/2015 Z. z.).



a) uplatnenie obmedzenia vylu¢ného majetkového prava autora udelovat’ sihlas na
vyhotovenie rozmnoZeniny pre sukromné ucely je zdsadne podmienené zavedenim prava
na spravodliva kompenzaciu, ktord navySe musi byt’ aj skutoéne vyberand a vyplacana,

b) spravodliva kompenzacia predstavuje v zasade osobitny typ odmeny ex lege, a napokon

c) spravodlivii kompenzéaciu mozno z hl'adiska trojkrokového testu povazovat’ za naplnenie
podmienky pouzitia predmetu ochrany tak, aby nedo$lo k neodévodnenému zisahu do
prav a opravnenych zdujmov nositel'a prav.’

II. VYHOTOVENIE ROZMNOZENINY PRE SUKROMNU POTREBU

Podla § 42 Autorského zikona® (d’alej len ,zdkon*), ktory upravuje vyhotovenie
rozmnozeniny diela pre sikromnu potrebu, do autorského prdava nezasahuje fyzickd osoba,
ktora bez siuhlasu autora pouzije dielo vyhotovenim rozmnoZeniny pre svoju siukromni
potrebu na ucel, ktory nie je priamo ani nepriamo obchodny.

Ustanovenie § 36 ods. 2 zdkona hovori, Ze za takéto pouzitie diela vznikd povinnost’
zaplatit’ autorovi nahradu odmeny zo zakladu na jej vypocet a vo vyske podla prilohy ¢. 2
zékona, ktoru je povinny zaplatit' vyrobca, prijemca z clenského Stdatu, dovozca z tretieho
Statu alebo ind osoba, ktord na ucely predaja prvykrdat umiestni na trhu v Slovenskej
republike, vratane predaja cez internet, technické zariadenie umoZiujiice docasne alebo
trvalo vyhotovenie rozmnoZeniny diela, uloZenie alebo uchovanie rozmnoZeniny diela, alebo
nenahraty nosic zaznamu umozZiujuci uloZenie alebo uchovanie rozmnozZeniny diela [ods. 3
pism. a)]. Uvedeny subjekt mozZno oznacit’ za platiteP’a niahrady odmeny, ktorym vsak bude
v zasade subjekt, ktory nie je zaroven aj pouzivatelom diela — ndhradu odmeny plati ind
osoba ako osoba, ktori rozmnoZeninu vyhotovi a nasledne uziva.

Zakon teda v § 42 ustanovuje obmedzenie vyhradného majetkového prava autora na
udelenie sthlasu na vyhotovenie rozmnozeniny jeho diela, ktoré mozno analogicky so
zavdzkovym licenéno-pravnym vzt'ahom, ktorym by autor dovoloval nadobtdatel'ovi licencie
pouzitie svojho diela spésobom vyhotovenia rozmnozeniny, charakterizovat’ ako kvazi
licenciu (zakonnu licenciu) na vyhotovenie rozmnozeniny diela, trvajicu pocas celej
existencie majetkovych prav autora, v rozsahu, ktory nekoliduje s trojkrokovym testom (§ 34

* Porovnaj SKREKO, A. Pouzitie autorského diela pre sikromné ugely vo svetle aktudlnej judikatiry Studneho
dvora Eurdpskej tnie. In ADAMOVA, Z. (ed.) Nové technolégie, internet a dudevné vlastnictvo. Vydavatel'stvo
TYPI UNIVERSITATIS TYRNAVIENSIS, spolo¢né pracovisko Trnavskej univerzity v Trnave a VEDY,
vydavatel'stva SAV, 2014. s 90 a n.

3 Zakon & 185/2015 Z. z. Autorsky zakon, u¢inny od 1.1.2016



ods. 1 zakona)®, s odplatou (néhrada odmeny), ktor v3ak neplati nadobtdatel’ takejto kvazi
licencie a s osobitnym obmedzenim v udele pouZitia vyhotovenej rozmnoZeniny (stikromna
potreba bez priameho ani nepriameho obchodného vyuzitia).

Pri vyhotoveni rozmnozeniny diela pre sukromnu potrebu dochddza k pouZitiu diela
v autorskopravnom vyzname, teda k uplatneniu majetkového prava dielo pouzit’ (porovnagj §
19 ods. 2 v spojeni s ods. 4 pism. d) zdkona). Zékon v § 42 dalej predpokladd, Ze takato
rozmnoZenina bude pouZita pre sikromnt potrebu na ucel, ktory nie je priamo ani nepriamo
obchodny. Nakol'ko predmetné ustanovenie obsahuje dovolenie autorskoprdvneho pouZzitia
diela iba vyhotovenim rozmnoZeniny (zakonné obmedzenie vyluéného prava autora), d’alSie
pouzitie takto vyhotovenej rozmnoZeniny mdZze predstavovat’ vylucne Luzitie“ daného diela
(predmetu ochrany) jeho vnimanim, nie teda napr. prevod vlastnickeho prava k tejto
rozmnoZenine, jej vypoZzi¢anie ¢i uvadzanie daného diela na verejnosti a pod.

Nakolko vsak, ako sme uviedli vy3ie, nahrada odmeny nepredstavuje odmenu za
pouZitie diela, narok na zaplatenie ktorej vznikd zavizkom vyplyvajicim zo zmluvy, ale
odmenu sui generis, narok na zaplatenie ktorej vznika zo zakona a ktorej podstata spociva
v kompenzacii autora (nositela prav) subjektom odliSnym od skutoéného pouzivatel'a
(nadobtidatel'a danej kvézi licencie), ndhrada odmeny ma byt primerana zidsahu
(obmedzeniu) do vyhradného priva autora’ azohladnit’ zirovei prospech, ktory
ziskava skutoény pouZivatel. A kedze primarnym Gcelom zdkonnych obmedzeni
vyhradnych majetkovych prav autora je pristup Sirokej verejnosti ku kulture a kreativnym
obsahom z hladiska verejného zaujmu na vykone prav na pristup k informaciam a slobode
prejavuy, ¢i z hl'adiska napiiiania vzdelévacich, vedeckych, ako aj d’alsich socidlnych ucelov na
principe nekomeréného vyuzitia takychto chranenych obsahov, takyto pouzivatel' nesleduje
ciel’ vyhotovovania rozmnoZenin per se, resp. ucel dalSieho pouZivania tychto rozmnoZenin,
ale ciel’ ulahé&enia uZitia diela & iného predmetu ochrany vo svojej sikromnej sfére.

Tak aj nahrada odmeny nie je odmenou za oprdvnenie (licencia) na vyhotovenie
rozmnoZeniny, ale ndhradou skuto¢nej ujmy autora na zaklade obmedzenia jeho prava ex
lege, a teda nahradu odmeny nemoZzno stotoznit’ s licencnou odmenou za ziskanie sthlasu
na pouzitie diela, ktory jeho nadobudatel mdZe, ale nemusi vyuzit. Naopak, ndhrada
odmeny by mala reflektovat’ iba skuto¢né pouzitie diela, aj ked' z hl'adiska mechanizmu jej

6 Podla § 34 zdkona nakladanie s dielom nesmie byt v rozpore s beznym vyuZitim diela a nesmie neodovodnene
zasahovat do pravom chranenych zaujmov autora. Tym je, spolo¢ne s i€elom ustanovenym v § 42 — stikromné
potreba — determinovany inter alia aj po&et vyhotovenych rozmnoZenin v zmysle § 42 a ich vyuzitie.

! Porovnaj aj recital 35 smernice, ktory inter alia hovori, Ze ked sa stanovuje forma, podrobné tipravy a mozna
sroven vhodnej kompenzdcie, treba zohladnit osobitné podmienky kazdého pripadu. Pri posudzovani tychto
podmienok je hodnotnym kritériom mozné poskodenie nositela prav vyplyvajuce z daného aktu. Uroven vhodnej
kompenzdcie by mala v plnej miere zohladioval stupen pouZivania technologickych ochrannych opatreni
uvedenych v tejto smernici. V niektorych situdcidach, ked je wjma nositela prav minimalna, nemusi vzniknit
Ziadna povinnost platby.



platenia v urcitej miere abstrakcie. Zakonnda uprava nahrady odmeny (kompenzicie autora),
ktorej] vypocet je vzdsade postaveny na hodnote technoldgii, resp. sluZieb, ktoré
vyhotovovanie rozmnozZenin umoZiuj, potom musi zohPadnit’ prive tito skutofnost’
avytvorit’ predpoklad na uplatnenie situicie, kedy napriek technologickej moZnosti
vyhotovenia rozmnoZeniny, nedojde nikdy alebo len v minimdlnej potenciilnej miere
bude dochidzat’® ku skutoénému vyhotoveniu rozmnoZeniny adresitom zikonnej
licencie na vyhotovenie rozmnoZeniny pre sukromni potrebu (koneénym uZivatel'om
rozmnozeniny).

111. ZAKLAD PRE VYPOCET NAHRADY ODMENY

Vychadzajic z uvedeného zdkon ustanovuje vSeobecny zdklad pre vypodet nahrady
odmeny pre technické zariadenia v § 36 ods. 3 pism. a), ktorym je dovozna alebo predajna
cena technického zariadenia umoziiujiceho uloZenie alebo uchovanie rozmnozZeniny diela. To
znamend, Zze kazdé technické zariadenie, ktoré je spOsobilé z hl'adiska technického uloZit,
resp. uchovat’ rozmnozZeninu diela, teda obsahuje akékol'vek pamitové médium (napr. hard
disk ¢i ina vstavani pamit’), ktoré je jeho neoddelitel'nou suéastou, vstupuje vzdy so svojou
cenou do zékladu pre vypocet ndhrady odmeny. Zékon v takomto vymedzeni implicitne, popri
sposobilosti  ulozit’, resp. uchovat rozmnoZeninu diela, predpokladd aj schopnost
(funkcionalitu) daného technického zariadenia vyhotovit rozmnoZeninu diela (ktora je
nasledne uchovévana). Pri takomto technickom zariadeni sa z povahy veci napliia predpoklad
jeho vyuzivania inter alia aj na aplikaciu zakonnej licencie na vyhotovenie rozmnoZeniny pre
sukromnu potrebu, a preto je tu na mieste uplatnenie kompenzacie.

Zékon d’alej v prilohe ¢. 2 bod 1 pism. a) ustanovuje popri vieobecnom ziklade aj
osobitny ziklad pre vypocet ndhrady odmeny pre také technické zariadenia, ktoré
umoziuju vyhotovenie rozmnoZeniny diela®, ato dovoznu alebo predajnu cenu takéhoto
technického zariadenia. Nakolko uplatnenie skutoiného benefitu zakonnej licencie na
vyhotovenie rozmnoZeniny pre sukromnu potrebu, ako sme ho popisali vyssie, pri takychto
zariadeniach moZno opravnene o¢akdvat iba v ich spojeni s nosi¢mi zéaznamu’ alebo inymi
technickymi zariadeniami, je z hPadiska zat’aZenia platbou nihrady odmeny vhodné

® Priloha &. 2 zékona ich vbodoch 1 a2 charakterizuje ako technické zariadenie umoziujice vyhotovenie
rozmnoZeniny diela na pevny disk, USB kluc, pamdtovi kartu alebo na nosié¢ zdznamu, alebo iné technické
zariadenie s takymto ucinkom alebo funkciou, ktorym je audio alebo audio-video rekordér, hernd konzola, smart
TV, mp3 alebo mp4 nahrdvac, mobilny telefon, tablet, pocitaé, kamera, fotoapardt alebo iné technické
zariadenie s takymto ucinkom.

? Priloha ¢&. 2 zakona ich v bode 1 pism. a) charakterizuje ako nenahraty nosi¢ zdznamu umozZnujici uloZenie
alebo uchovanie rozmnoZeniny diela, ktorym je CD nosi¢, DVD nosi¢, Blu-ray nosic¢, minidisk, magnetickd pdska
alebo iny obdobny opticky, magneticky alebo elektronicky nosic, alebo USB klué, pamdtovd karta, pevny disk,
ktory nie je zabudovany v technickom zariadeni.



diferencovat’ zariadenia z hP’adiska oprivneného ofakdvania skutoéného vyhotovovania
rozmnozenin diel, teda situdcie, kedy dochddza ku skutonej ujme autora anarok na
uplatnenie nahrady odmeny je legitimny. Takymito zariadeniami by mali byt také
technické zariadenia, ktoré umozinuji vyhotovenie rozmnoZeniny diela na iné nezavislé
technické zariadenie alebo nosi¢ ziznamu a zdroveii aj umoZziiujice pouzitie (uzitie) tejto
rozmnoZeniny na inom nezdvislom technickom zariadeni. PretoZe pri takychto
zariadeniach moZno oprdvnene ocakavat’ ich skutotné vyuzitie adresdtom zakonnej licencie
na vyhotovenie rozmnozeniny pre sikromni potrebu. NavySe takouto diferencidciou je
naplneny aj predpoklad obsiahnuty v recitdli 35 smernice, podl'a ktorého by tiroveri vhodnej
kompenzdcie mala v plnej miere zohladiiovat’ osobitné podmienky kazdého pripadu, ako aj
stupert  pouzivania technologickych ochrannych opatreni uvedenych v smernici (napr.
znemoziujucich alebo znatne obmedzujucich vyhotovovanie rozmnozenin). Tak, v
niektorych situdciach, ked je ujma nositela prdv minimdina, nemusi vzniknit Ziadna
povinnost platby.

IV. ZAVER

Zaverom teda mozno zhrnit, Ze vramci uplatnenia zikonom ustanovenej
technicky neutridlnej definicie technického zariadenia zataZeného platbou nahrady
odmeny je vhodné pri skuto€nom uréeni vysky tejto kempenzicie vychadzat’ z dovoznej
alebo predajnej ceny takého technického zariadenia, ktoré

a) umoZiuje (z hl'adiska svojej technologickej funkcionality) vyhotovenie rozmnozeniny
diela a zdroven uloZenie alebo uchovanie rozmnoZeniny diela bez prepojenia na iné
technické zariadenie alebo nosi¢ zaznamu alebo

b) umoZiuje (z hl'adiska svojej technologickej funkcionality) vyhotovenie rozmnoZeniny
diela na iné nezavislé technické zariadenie alebo nosi¢ zdznamu a zaroveii umoziuje
(z hl'adiska svojej technologickej funkcionality) pouZitie (uZitie) tejto rozmnoZeniny na
inom nezivislom technickom zariadeni.

Jedinou vynimkou zuvedeného vymedzenia je zikonnid tprava technického
zariadenia set-top box uvedena v prilohe ¢. 2 bod 1 pism. b) zdkona, ktorého dovozna alebo
predajna cena bude predstavovat’ zéklad pre vypocet nahrady odmeny vylucne vtedy, ak pojde
o set-top box umoziujuci vyhotovenie alebo uloZenie rozmnoZeniny diela na iné nezavislé
technické zariadenie alebo nosi¢ zaznamu. CiZe ,spoplatnenym* bude iba taky set-top box,
ktory bud’ ,,dokaze* rozmnoZeninu diela vyhotovit' na iné nezavislé technické zariadenie
alebo nosi¢ zdznamu a zdroven umoziiuje pouzitie (uZitie) tejto rozmnoZeniny na tomto inom



nezavislom technickom zariadeni, alebo set-top box, ktory dokdZe rozmnozeninu diela
vyhotovit’ a ulozit, na rozdiel od v3etkych ostatnych technickych zariadeni, iba na inom
nezavislom technickom zariadeni.

S pozdravom

JUDr. Anton ﬁkreko,PhD.
generé]:#y riaditel
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